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inzake

te Utrecht,
eiser,
gemachtigdemr. H. vanDrunen,

tegen

De KorpschefPolitie Brabant Zuid-Qost,
te Eindhoven,
verweerder,
gemachtigdeA.J.F.A. Verhoeven.

Procesverloop
Bij besluitvan 11 mei 2007 heeftverweerdernaaraanleidingvaneisersverzoekvan
15 april 2007 op grondvande Wet openbaarheidvanbestuur(Wob) beslotenaaneisereen
overzichtte verstrekkenvande in hetjaar2006 verleende,geweigerdeof ingetrokken
verloventot het voorhandenhebbenvaneenvuurwapen.Tevensis bij dit besluitde termijn
om de gegevenste verstrekkenop grondvanartikel 6, tweedelid, vande Wob, verdaagdmet
vier weken.

Bij besluitop hetdooreisergemaaktebezwaarvan25 juni 2007 is het besluitvan II mei
2007 gehandhaafd.

Eiserheefttegenhet besluitop bezwaarvan25 juni 2007 beroepingesteld.De zaakis
behandeldter zitting van 11 maart2008,waareiseris verschenenbij gemachtigde.
Verweerderis eveneensverschenenbij gemachtigde.

Overwegingen
1. Aan de ordeis de vraagofverweerdernaaraanleidingvaneisersverzoekvan 15 april
2007 op goedegrondenheeftbeslotenaaneisereenoverzichtte verstrekkenvande in bet
jaar2006 verleende,geweigerdeof ingetrokkenverloventot hetvoorhandenhebbenvaneen
vuurwapen.

2. Derechtbankgaatbij debeoordelingvanhetberoepuit van devolgendefeiten en
omstandigheden.

3. Op 15 april 2007heefteiserverweerderin verbandmeteenonderzoekverzochtom
afschriftenvanalle verloventot het voorhandenhebbenvaneenvuurwapenals bedoeldin
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artikel 28 vandeWet wapensenmunitie (Wwm),diedekorpschefin hetkalenderjaar2006
heefiafgegeven.Ookheefihij daarbij gevraagdom afschriftenvanalle afwijzingenop het
verzoekeendergelijk verlofteontvangengedurendedezeperiode.Eiserheefiaangegeven
datin dezestukkendenaam,het adresendepostcode,aismedeeventueelhet
telefoonnummerende geboortedagen—maandonleesbaargemaaktkunnenworden.
Gegevensals woonplaats,geboortejaar,het aantalwapensenhet soort/typewapenzijn voor
eisersonderzoekwel vanbelang.

4. Bij briefvan11 junI 2007heeftverweerderaaneisereentweetaloverzichtenverstrekt,
teweteneenoverzichtvandein 2006 geweigerdeof ingetrokkenwapenverloveneneen
overzichtvandein 2006verleendewapenverloven.In de overzichten,die zijn opgesteldin
de vorm vanexcelhjsten,is informatieopgenomenomtrenthet soort verlof, dewoonplaats,
het geboortejaar,het soonwapen,merk, type,kaliberennummer.

Standpuntenvanpartijen
5. Verweerdersteltzichop hetstandpuntdat de dooreisergevraagdeinformatiein de vorm
vaneenoverzichtis verstrektop 11 juni 2007.Daarbijzijn geenkopieerkostenin rekening
gebracht.Verweerderis vanmeningdathiermeevolledig aaneisersbezwaartegemoetis
gekomenen dat op grondhiervankonwordenafgezienvanhet horenvaneiser.Verweerder
heeft eenproceskostenvergoedingtoegekendaanelser,waarbijverweerderdewegingsfactor
0,5 heefigehanteerd,omdataanhetbezwaartegemoetis gekomen.

6. Eiserstelt datdekorpschefnietbevoegdis beslissingenop bezwaarop Wob-verzoeken
tenemen.Voortsstelt eiserdat deoverzichtendie verweerderop 11 juni 2007heeftverstrekt
slechtseengedeeltevandegevraagdeinformatiebevatten.Doordezewijze van
informatieverstrekkingwordt informatie dievoor eiservanbelangis niet verstrekt,hetgeen
in strijd is metdeWob, alduseiser.Eisersteltvoortszijn bezwaarschrifitehebben
aangevuldbij briefvanl9juni 2007.Volgenseiserhadverweerdermet mogenafzienvan
eenhoorzitting,aangeziennietgeheelaaneisersbezwaartegemoetis gekomen.Verderis
eiservanmeningdat devergoedingvanproceskostenmetjuist is, omdatdezaakten
onrechteals ‘licht’ is aangemerkt.

7. Verweerderstelt het aanvullendbezwaarschriftvan 19juni 2007niet te hebben
ontvangen,hetgeenvolgensverweerdervoor rekeningvaneiserkomt.

Wetteijik kader
8. Ingevolgeartikel 2, eerstelid, vandeWob verstrekteenbestuursorgaanbij deuitvoering
vanzijn taak,onverminderdhet eldersbij wet bepaalde,informatieovereenkomstigdezewet
engaatdaarbij uit vanhetalgemeenbelangvanopenbaarheidvan informatie.

Artikel 3 vandeWob luidt als volgt.
1. Een jederkaneenverzoekom informatieneergelegdin documentenovereenbestuurlijke
aangelegenheidrichtentot eenbestuursorgaanof eenonderverantwoordelijkheidvaneen
bestuursorgaanwerkzameinstelling,dienstof bedrijf.
2. De verzoekervermeldtbij zijn verzoekdebestuurlijkeaangelegenheidof het daarop
betrekkinghebbenddocument,waaroverhij informatiewenstteontvangen.
3. De vcrzoekerbehoeftbij zijn verzoekgeenbelangtestellen.
4. Indien eenverzoekte algemeengeformuleerdis, verzoekthetbestuursorgaande verzoeker
zo spoedigmogelijk om zijn verzoektepreciserenen is het hemdaarbijbehulpzaam.
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5. Eenverzoekom informatiewordt ingewilligd metinachtnemingvanhet bepaaldein de
artikelen10 en 11.

Artikel 7, eersteentweedelid, vande Wob luidt als volgt.
1. Ret bestuursorgaanverstrektdeinformatiemet betrekkingtot dedocumentendiede
verlangdeinformatiebevattendoor:
a. kopie ervante gevenof de letterlijkemhoudervanin anderevorm teverstrekken,
b. kennisnemingvandeinhoudtoete staan,
c. eenuittreksclof eensamenvattingvandeinhoudtegeven,of
d. inlichtingendaaruitte verschaffen.

2. Het bestuursorgaanverstrektdeinformatiein de doordeverzoekerverzochtevorm,tenzij:
a.het verstrekkenvandeinformatiein die vorm redelijkerwijsmet gevergdkanworden;
b. de informatiereedsin een andere,voor deverzoekergemakkelijktoegankelijkevorm voor
hetpubliekbeschikbaaris.

Oordeelvanderechtbank
9. Eisersgriefdat verweerdermet bevoegdwasom op hetbezwaartebeslissen,treft geen
doel. Immers,ingevolgeartikel 28, eerstelid, vandeWwm is dekorpschefvandepolitie
bevoegdom tebeslissenop aanvragenomtrent eenverloftot het voorhandenhebbenvaneen
vuurwapen. Geletop artikel 2 vandeWob is dekorpschefvandepolitie derhalvedegenedie
bevoegdis tebeslissenop eenWob-verzoekdaaromtrent.Nu uit artikel 1:5 vande
Algemenewet bestuursrccht(Awb) kanwordenafgeleiddat het bestuursorgaandat het
primairebesluitheeftgenomenookbevoegdis tebeslissenop hetbezwaar,was verweerder
bevoegdhethier bestredenbesluittenemen.

10. Voor zovereisersteltdat verweerderin plaatsvande vcrstrekteoverzichtenkopie~nvan
deorigineledocumenten,eventueelmetweglatingvanenkelegegevens,aanhemdiendete
verstrekken,overweegtderechtbankdatzij hetmetonaanvaardbaarachtdat verweerderin
dit geval,geletop de omvangvanhetverzoekendewerkbelastingdie gepaardgaatmethet
lichtenvande dossiers,het kopi&en, anonimiserenenverzendenvande betreffende
documenten,en medegeletop artikel 7 vandeWob, aaneisersverzoekis tegemoet
gekomendoorhetverstrekkenvangenoemdeoverzichten.Verweerderheeftde ingesehatte
tijdsbesteding,geletop deopgesomdeen in kaartgebrachtewerkzaamheden,voldoende
aannemelijkgemaakt.Ret enkelefeit dat deRegiopolitieZeelandtot eenandere
tijdsbestedingkomt, zoalseiserterzitting heeftgesteld,doethieraannietaf. De rechtbank
achtde wijze vangegevensverstrekkingin devorm vaneenoverzichtop zichzelf
aanvaardbaar.

11. Daarentegenkanhet standpuntvanverweerderdat aanhet bezwaarvaneiservolledig is
tegemoetgekomendoorhet verstrekkenvandeoverzichtenmetde informatiezoalshiervoor
onderrechtsoverweging4 vermeld,niet wordengevolgd.Eiserheeftimmersop 15 april
2007verzochtom afschnftenvanalleverlovenen afwijzingenendaarbijaangegevenwelke
gegevenswathembetreftonleesbaargemaaktkunnenwordenenwelke gegevensvoor zijn
onderzoekvanbelangzijn. Naarhet oordeelvanderechtbankheeftverweerder
laatstgenoemdegegevenstenonrechteals limitatieveopsommingaangemerkt.Voorop dient
te wordengestelddat afschriftenvanalleverlovenenafwijzingenover2006 werden
verlangd.Rethadop dewegvanverweerdergelegenteonderzoekenwelke informatieuit
die verlovenenafwijzingenin deoverzichtendiendete wordenopgenomenen verweerder
kon daarbij metvolstaanmethet verschaffenvandegegevenswelke blijkenshet verzoek
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van15 april 2007 in iedergevalvanbelangwarenvoor eisersonderzoek.Detoezeggingvan
verweerderdat desgevraagdformatsvaneenwapenverlofeneenweigeringvaneenverlof
wordenverstrektis evenminvoldoende.Gelethieropheeftverweerdertenonrechtemeteen
beroepop artikel 7:3, aanhefensub d, vandeAwb afgezienvanhet horenvaneiser.

12. Ret beroepis gegrond.Ret bestredenbesluitzalwordenvernietigdwegensstrijd met het
bepaaldein de artikelen7:2 en7:3, aanhefen subd, vandeAwb. Aanhetgeenoverigensis
aangevoerdkomtde rechtbanknietmeertoe. Verweerderzal wordenopgedragcneennieuw
besluitop bezwaartenemen,met inachtnemingvanhetgeenin dezeuitspraakisoverwogen.
Ter informatievanpartijenoverweegtderechtbankdat verweerderalsdantevensopnieuw
dient tebeslissenop het verzoekvaneiserals bedoeldin artikel 7:15, tweedelid, vande
Awb.

13. De rechtbankacht termenaanwezigverweerderteveroordelenin de dooreiserin beroep
gemaakteproceskostenDezekostenzijn met inachtnemingvanhet Besluitproceskosten
bestuursrechtendedaarbij behorendebijlagebegrootop in totaalE 644,00voor kostenvan
dooreenderdeberoepsmatigverleenderechtsbijstand:
• 1 punt voorhet indienenvaneen(aanvullend)beroepschrift;
• 1 puntvoorhet verschijnenterzitting;
• waardeperpuntE 322,00
• wegingsfactor1.

14. Tevenszal derechtbankbepalendatderegiopolitieBrabantZuid-Gostaaneiserhetdoor
hemgestortegnffierechttenbedragevanE 143,00dient te vergoeden.
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Beslissing
Derechtbank,

- verklaarthetberoepgegrond;
- vernietigthet bestredenbesluit;
- bepaaltdat verweerdereennieuwbesluitdient tenemenmet inachtnemingvanhetgeen

in dezeuitspraakis overwogen;
- bepaaltdat deregiopolitieBrabantZuid-Gostaaneiserhet doorhemgestortegnffierecht

dientte vergoedentenbedragevanE 143,00;
- veroordeeltverweerderin dedoor eisergemaakteproceskostenvastgesteldop E 644,00;
- wijst deregiopolitieBrabantZuid-Gostaanals derechtspersoondie deproceskosten

dient te vergoeden.

Aldus gedaandoormr. L.C. Michon als rechterin tegenwoordigheidvan
mr. F.A.M.C. Rermansalsgriffier enin hetopenbaaruitgesprokenop 25 april 2008.
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Partqenkunnentegendezeuitspraakbinnenzeswekenna dedatumvanverzending
vandezeuitspraakhogerberoepinstellenby deAfdelingbestuursreehtspraakvan
de RaadvanState,Postbus20019,2500EA DenHaag.

Afschriften verzonden: 1 3 ME I ?flfl~ VOO IEKON~ORM

- erto~enboscIa


